.- LE\-’](F_ & BORCK JURGEN BORCK - Notar a.D.

RECHTSANWALTE - NOTARE . ﬂ THOMAS LEYKE - Notar
Abschrl
ANDREAS BORCK - Notar

DR. NATALIE RUDROFF

RA# LEYKE & BORCEK : HeerstraBe 2 " 14052 Betlin

Heerstrafle 2 (Charlottenburg)
14052 Berlin

(am Theodor-Heuss-Platz)
Telefon: (030) 3000 700
Telefax: (030) 3000 7029
E-mail: info@leyke-borck.de

Landgericht Frankfurt (Oder)
MUllroser Chaussee 55

15234 Frankfurt (Dder) Bltte bel Zugchriften und Zahlungen angeben:

281/06EE12

. .- 23.05.2006 R/ke
D8/6763

Antrag auf Erlass einer einstwelligen Verfiigung

der Firma
vertreten
StraiBe 45,

Anfragstellerin

Verfahrensbevollmdichtigte:

Rechtsanwdlte JUrgen Borck, Thomas Leyke,
Andreas Borck, Dr. Natalie Rudroff,
HeerstraBe 2, 14052 Berlin

gegen
die Firma Euro Marketing S.A.LR,

vertreten durch den GeschaftstUhrer Manfred -Betz, - --
17 Rue de Treves, L-6793 Grevenmacher

Antragsgegnerin

wegen: Unterldssung
Streitwert (vorl&ufig geschatzt): 20.000,00 €

Deutsche Bank 24 (BLZ 100 700 24) Kto.-Nr. 585 30 31 - Dresdner Bank (BLZ 100 BOO 00) Kio.-Nr. 4025 520
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Wir bestellen uns zu Verfahrensbevollméchtigten der Antragstelle-
rin. Wir beantragen, und zwar der besonderen Dringlichkeit wegen
ohne mindliche Verhandlung durch den Vorsitzenden allein, der
Antragsgegnerin im Wege der einstweiligen Verfigung aufzuge-
ben,

es bel Meidung eines vom Gericht fir jeden fall der Zuwider-
handlung festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000,00 €,
ersatzweise Ordnungshaft oder der Ordnungshaft bis zu sechs
Monaten

1. zu unterlassen, die von der Firma Stadtmagazin IR
hergestellite und im Stadtmagazin I 005 auf
Seite 38 abgedruckte Werbeanzeige fUr die Firma Golf IR

U eigenen Verkaufszwecken
oder aus sonsfigen Grinden zu vervielféltigen und/oder zu
verwenden;

2. der Antragsgegnerin die Kosten des einstweiligen Verii-
gungsverfahrens sowie die durch die auBergerichtliche Ab-
mahnung entstandenen, nicht anrechenbaren Kosten auf-
zuerlegen.

Begrindung:

Die Antragstellerin stellt Informationsbroschiren fir Stadte und Ge-
meinden her. Unter anderem fertigte sie fir die Siadt Alflandsberg
im Jahre 2005 ein "Stadtmagazin Altlandsberg 2005". Auf Seite 38
dieses Stadtmagazing war eine von der Firma

in Auflrag gegebene
und von der Anfragstellern hergestelite Werbeanzeige abge-
druckt. Wir figen fOr das Gericht im Original, im Ubrigen in Kopic
das gesamic Stadimagazin Alilandsberg 2005 als

Anlage Ast 1
bei.
Am 5. Mai 2006 erhielt der Geschdftsfihrer der Antragstelierin ei-

nen Anruf von einer Mitarbeiterin der | GGG

I, Cic ihm mitteilte, bei ihr habe sich am 4. Mai 2004
zunachst telefonisch eine Frau Friedrich von der Firmea Euro Marke-

Lk e b
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ting. der Anfragsgegnerin gemeldet. Diese habe ihr unter dem
Vorwand, die seinerzeit bei der Antragstellerin geschaltete Werbe-
anzeige solle nun auch in der Ausgabe des Stadtmagazins fir 2006
erscheinen und zu diesem Zwecke sei die Bezahlung der anfallen-
den Druckkosten und die Unterzeichnung eines weiteren Verrages
srforderlich, angekUndigt, einen Fax-Vertrag zu Obersenden. Die-
sen Vertrag misse Frau UMMM mgehend unterzeichnen und
zwecks Abrechnung zurick faxen. Da Frau I den Anruf zu-
ndchst nicht einordnen und sich auch nicht daran erinnern konnte,
umn welche Anzeige es sich handein solle, erkldrie sie sich mit der
Iusendung des Fax-Vertrages einverstanden. Daraufhin wurde ihr
von der Anfragsgegnerin das in Kopie als

e Anlage Ast2 . . . . _ _

beigefug’re Fax-Vertragsexemplar zugefaxt.

Glavbhafimachung: beigefﬂgfe eidesstattliche Versicherung der
Frau IR o < Anlage Ast 3

Dieses Faxvertragsexemplar hat Frau Il dem Geschaftsfohrer
der Anfragstellerin noch am 5. Mai 2006 zur Kenntnisnahme zuge-
faxt, Auf diesem mit der Firmenbezeichnung der Anfragsgegnerin
versehenen Faxvertrag befindet sich in der Mitte eine mit der von
der Antragstellerin fir das Stadtmagazin Altlandsberg 2005, Seite
38 oben hergestellten Werbeanzeige identische Anzeige. Aus dem
Faxvertrag geht hervor, dass die Antragsgegnerin diese Werbean-
zeige als eigene Vertragsleistung verkaufen wollte. Da die Antrag-
stellerin der Anfragsgegnerin niemals irgendwelche Verwertungs-
rechte an dieser Werbeanzeige Ubertragen hat, steht fest, dass die
Antragsgegnerin durch die Ubersendung des als Anlage Ast 2 vor-
gelegten Faxvertragsexemplars versucht hat, dass urheberschutz-

. "‘fﬁﬁigE‘-'Werk-'dér"?ﬁm’rrt:igs’rélléﬁh'"bhﬁé"“t—:fn*rﬁ}:irechéﬁde Gefehmi-— " -

gung auf eigene Rechnung zu verkaufen, damit sowohl das Urhe-
berpersdnlichkeitsrecht als auch die Verwertungsrechte der An-
fragstellerin verletzt und gegen die §§ 12,13, 15, 16 und 17 Urhe-
bergesetz verstoBen hat. Darlber hinaus verstéBt das Verhalten
der Antragsgegnerin unter dem Gesichtspunkt der vermeidbaren .
HerkunftstGuschung als unlauterer Wettbewerb auch gegen die &5
1, 3UWG.

Mit Schreiben vom 9. Mai 2006 ist die Aniragsgegnerin auvfgefordert
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worden, die weitere Verwendung und Verwertung der Werbean-
zeige zu unterlassen und die beigefigte Unterassungs- und Ver-
pflichtungserkl&rung zu unterzeichnen.

Glaubhdaftmachung:  Schreiben vom 9. Mai 2006 nebst Kosten-
rechnung und Unterassungs- und Verpflich-
rungserkldrung in Kopie als Anlage Ast 4

Mit Schreiben vom 12. Mai 2006 stellte die Antragsgegnern in Abre-
de, jemais den als Anlage Ast 2 vorgelegten Faxverirag an Kundan
der Antragstsllerin geschickr zu haben.

Glaubhaftrnachung:  Schreiben vom 12, Mai 2004 in Kopie als An
lage Ast 5

Weder die geforderte Unferlassungserkl@rung noch die Ubersen-
dung der unterzeichneten Unferlassungs- und Verpflichtungserkld-
rung ist innerhalb der gesetzten Frist bis zum 15. Mai 2006 abgege-
ben worden bzw. eingegangen. Die Einleitung gerichtlicher Schrit-
te war daher geboten,

Der geliend gemachte Unterlassungsanspruch ergibt sich aus § 97
Urhebergssetz. Die erforderliche Wiederholungsgefahr ergibt sich
aus dem Umstand, dass die Antragsgegnerin sich geweigert hot,
die geforderte Unterlassungserklérung abzugeben.

Die Dringlichkeit folgt aus der Tatsache, dass die Antragsgegnerin
frotz des offenkundigen Urheberrechtsverstosses derselben bestrit-
fen hat und fir die Antragstellerin keinerlel Moglichkeiten beste-
hen, das unberechtigte Verhalten der Antragsgegnerin zu Uber-
profen, es sei denn, einer ihrer Kunden informiert sie zuféllig Ober
weitere Ghnliche Vorgdnge. Das unlautere Vorgehen der Antrags-
gegnerin mit Sitz in Luxemburg begrindet den Verdacht, dass die-
se systematisch vorgeht. Der Antragstellerin ist daher ein Abwarten
eines Hauptsacheverfahrens nicht zumutbar, da die Gefahr be-
steht, dass weitere Kunden der Antragstelierin angegangen wer-
den und die neue Ausgabe des qud’rmogozlns Alﬂondsberg far
2006 bevorsteht.

Neben den Kosten des einstwelligen Verfigungsverfahrens schul-
det die Anfragsgegnerin auch die Kosten fir das auBergerichtliche
Abmahnschreiben auf der Grundloge einer Geschéftsfihrung oh-
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ne Auftrag, soweit diese Kosten gemaB Vorbemerkung 3 Abs. 4 vV
RVG nicht auf die VerfahrensgebUhr anzurechnen sind, Es handelt
sich insoweit um eine 0,65 Geschdftsgeblhr gemaR 2400 VV-RVEG
die nach einem vorldufig geschétzien Gegenstandswert von
20.000,00 €,

Sollte das Gericht Bedenken gegen den EroB der beantragien
einstwelligen Verfigung haben, wird um telefonische Vorabinfor-
mation gebeten,

Beglaubigte und einfache Abschrift anbei.

* (Dr. Rudroff)
Rechtsanwdltin
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LON: LANDGEERTCHT POTSDAM +49 331 293996 A : BESESARE TACSS Si2-3

2 O 234/06
{Qeschiiftanummer)

Landgericht Potsdam

— e meTel T i Al e

Beschluss

In dem Verfahren auf Erlass cinor einstweiligen Verfiigung

Stadtmagazinverlag AS GmbH,

- Antragstellenn -

Prozeasbevollmiichtigte, Rechtsanwilte Leyke & Borek,
Heerstrafle 2,
14052 Berlin

gogen

Euro Marketing S.A.L.R.,
vertreten durch den Geschiftsfiihrer Manfred Betz,
17 Rue de Treves, L-6793 Grevenmacher

— = T T T S ._—--—‘ e L T T I M Lo E ---Tméz-s_éheiln-é—r:iﬁ“-

hat dic¢ 2. Zivilkammer des Landgerichts Potsdam

am 06.06.2006 '

durch die Vorsitzende Richterin am Landgericht Sefer
als Einzelrichterin

beschlossen:

L
Auf den Antrag vom 23.05.2006 sowie auf das Schreiben vom 01.06.2006, auf die

Bezug genommen wird, wird der Antragsgegnerin gemiB §§ 935, 940 ZPO im Wege
der einsiweiligen Verfilgung - wegen Dringlichkeit der Sache ohne vorherige miindliche
Verhandlung - bei Vermeidung von Ordnungsgeld von bis zu 250.000,00 €, crsatzweise

Seite 1 von 2
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. 6-JUL-2B@6 19:18  UON:LANDGERICHT POTSDAM +45 331 293996 AN:PE3A3ERETER9 c35

Ordnungshaft bis 6 Monaten oder von sofort zu verhéngender Ordnungshaft bis zu 6
Monaten im Einzelfall, insgesamt bis zu 2 Jahren (§ 890 Abs. 1 ZPO) aufgegeben,

die von der Firmma NN GmbH hergestellte und im Stadtmapgazin
Altlandsberg 2005 auf Seite 38 abgedruckie Werbeanzeige fiir die Firma il
T - ciocnen Verkaufszwecken oder aus sonstigen

Griinden zu verwielfltigen und / oder zu verwendcn,;

IL.
Die Antragsgegnerin trigt dic Kosten des Rechtsstreites.

{11
Der Streitwert des Verfahrens betrigt 10.000,00 €

Az 20 234/08 Scite 2 van 2
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'T:S—'JLIIL'“'EEIBE 11:ESI UDN: LANDGERICHT FOTSDAM +439 331 293996 HN:BBEEBBEBI?BEEI : I S:243

20 234/06

(Greschifisnummer)

Landgericht Potsdam
Berichtigungsbeschluss

In dem Verfahren auf Erlass ciner cinstweiligen Verfiigung

Stadtmagazinverlag AS GmbH,

- Kligerin ~

Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte Levke & Borek,
- Heerstralle 2,
14052 Berlin
gegen
Euro Marketing S.A.L.R.,

M vertreton durch den Geschiftsfilhrer Manfred Betz,
17 Rue de Treves, L-6793 Grevenmacher

wird der Beschluss vom 06.06.2006 berichtigt, da ¢s sich um einen offensichtlichen
Ubertragungsfehler vom Original zur Ausfertigung handelt.

Es muss zuf Seite 2 richtig heifien;

.. aufgegebon,

ab sofort zu unterlassen.

Seite 1 von 2
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dic von der Firma Stadtrnagazin AS GmbH hergesteilte ...

Poisdam, 06.07.2006
Landgericht, 2. Zivilkammer

Frenzel, JOS
als Urkundsbeamter der Geschiftsstelle

Ausgefartig |
.Ju;tf%'gaa 0\)

ala Urkundsheamter der Geschéfn

Az 20 234/08 Seite 2 vor 2
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2 0 234/06
{Geschiifiszeichen)
(8peieher: 02 O 234.06.004 Kofb.doc)
EINGEGANGEN |
f 2 Nov. 2006

‘Rechtsanwalte Leyke & Barck

Landgericht Potsdam

Kostenfestsetzungsheschluss

In dem Verfahren auf Erlass einer einstweiligen Verfiigung

Stadtmagazinverlag AS GmbH, vertreten durch den Geschéif‘tsﬁihrcr—

- Antragstellerin -
Prozessbevollmichiigte: Rechtsanwilte Leyke & Borck, Heerstraie 2, 14052 Berlin
gegen

Eure Marketing 5.A.L.R., vertreten durch den Geschiftsfihrer Manfred Betz, 17 Rue de

Treves, L-6793 Grevenmacher, Luxemburg

- Antragsgegnerin -

werden die auf Grund des Beschlusses des Landgerichtes Potsdam vom 06.06.2006
von der Antragsgeg;nerjn‘an die Antragstellerin zu erstattenden Kosten auf 803,35 € (in

Buchstaben: Euro Achthundertdrei und 35/100 ) nebst Zingen in Héhe von 5 Prozentpunkten {iber
dem Basiszinssatz nach § 247 BGB ab dem 26.07.2006 festgesstat.

Der der Kostenfestsetzung zuprunde liegende Titel ist vollstreckbar.
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ft/en der Zustellung dicses Beschlusses triipt, soweit sic in dicscm Rechtsstreit 50,00 €

eigen, die Antragsgegnerin,

Griinde:

Der Kostenfestsetzung liegen der Antrap vom 25.07.2006 und die Gerichtskostenrechnung vom
20.10.2006 zupgrunde.

Steffens
Rechtspfleger Potsdam, den 14. November 2006

Ausgefertigi ICHY

% Ffi : \

] k)

TSN
\

Judlizahgsste
als Urkunosihes
gler Guschaisst
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